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~ Kintaru min el-ilm-|
Yahtac-u vakiyye-tidn min el edep

Bir kantar ilim, bir okka edebe muhtactir.

Gaybi Sunullah

Bilimsel durustluk “gercegi arama” eyleminde ahlakli, dogru, emege
saygil ve icten olmayi gerektirir. American College of Physicians,1998



BILIMSEL ARASTIRMA

Bir teoriye veya bilgiye katkida bulunabilecek,
sistem ve disiplin icinde ytuirutiilen

UYGULAMA

(Emin Kansu)



~— BILIMSEL YAYI Cl

BILIM INSANLARINA

* GOZLEMLERIMIiZI DEGERLENDIRME

* DENEYLERI TEKRARLAMA - CURUTME

BILIMSEL ve ENTELLEKTUEL |
DEGERLENDIRME IMKANI VERMEKTIR

(Emin Kansu, Hasan Yazici)



Bilimsel yayinin amaci,

uretilen ve gelistirilen bilginin, bilgi birikiminin paylasilarak
yayllmasini ve bilimin insanlik yararina gelistirilmesini
saglamaktir.

Bu amac dogrultusunda hazirlanan bilimsel bir yayinda;
yayinin icindeki bilgilerin dogru ve tam olmasi
vayinin kasitli olarak eksik bilgi icermemesi

bilgilerin Gretimi ve gelistirilmesi asamalarinda “bilimsel
etige” uygun davranilmasi gereklidir.

Osman Inci, Bilimsel Yayin Etigi, Tiirk Kiitiiphanecilidi 29, 2 (2015), 282-295



BILIMSEL ARASTIRMA ETiGi

Bilimsel aragtirmalarda
konunun dusunulmesinden
bitiriimesine ve yayinlanmasina kadar

yuksek ahlak, durustluk ve aciklik

ilkelerinin uygulanmasidir  Emin Kansu



i S

Bilimin temeli durastliiktir. Bilimsel arastirmanin amaci
maddi kazanc¢ saglamak, toplumda tinlii olmak, kendini
yuceltmek, meslektaslar1 arasinda sivrilmek degildir.

Bilimci “bilim teknisyeni” degil, aydin bir kimlik oldugunda
etik felsefeyi de tam oztimsemis olmalidir.

Insan, bilimci olmaya, bilimci gibi yasamaya karar
verdiginde oncelikle ve ozellikle bilim etigini incelemek,
ogrenmek zorundadir.

Etik olmadan bilim olmaz. (fnci O., Bilimsel arastirma, yayin ve tip etigi, Tiirk
Uroloji Dernedi Kongre Basim Evi ISTANBUL 2008)

Osman Inci, Bilimsel Yayin Etigi, Tiirk Kiitiiphaneciligi 29, 2 (2015), 282-295,



“Akademik Degerler =

» Akademik durustliik,

* Profesyonel standartlara baglilik,

» Kurallara uygunluk,

» Aciklik-Seffaflik,

» Guvenirlik,

* Bagkalarina saygi,

+ Aragtirma sonuglarinin yaziliminda, sunumunda ve kamuoyu ile paylagiminda
saydamlik,

* Destek tekliflerinin incelenmesinde adalet

Bilimsel yayin baglaminda Akademik Etik:

“Akademisyenlerin bilimsel calismalarinda ve degerlendirilmesinde, birikim ve bilgilerin
paylasilmasi ve 6grencilerine ve kamuoyuna aktarma ... faaliyetlerinin her asamasinda etik
tutum ve davranis kurallarina uymayi icerir’

(Yiiksekogretim .... 2014).

Osman Inci, Bilimsel Yayin Etigi, Tiirk Kiitiiphanecilidi 29, 2 (2015), 282-295



ilimsel iletisimin en 6nemli yayin araclari olan bilimsel stireli yayilarda yayin etigine ne derece

—

uyuldugu konusunda cesitli arastirmalar yapilmaktadir.
Bu konuda Arda (2001) nin yapmis oldugu calisma sonucunda etik kurallara uymayan durumlar 7
baslik altinda toplanmis ve karsilasilan durumlar ylzdeleri ile belirtilmistir.

bagkalarina ait bilgi, ornek, vaka ya da verilerin izinsiz ve kaynakc¢ada gosterilmeden
yayinlanmasi (%20.6);

baskalarina ait eserlerden kaynak verilmeden alint1 yapilmasi (%20.6); bir yayinin birden
fazla dergide yayimlanmasi (%19.6);

yayinda emegi gecmeyenlerin adina yer verilmesi (%19.6);

bir calismanin béliimlere ayrilarak yayimlanmasi (%9.5);

ayni calismanin Turkce ve yabanai bir dilde ayr1 ayr1 yayimlanmasi (%8)
diger baslig: altinda toplanan cesitli durumlar (%4) olarak saptanmustir.

Diger etik ihlali tiirleri: Destek alinarak yiriitiilen arastirmalarin yayinlarinda destek veren

kisi, kurum veya kuruluslar ile onlarin aragtirmadaki katkilarini acik bir bicimde belirtmemek,
insan ve hayvanlar tizerinde yapilan arastirmalarda etik kurallara uymamak, yayinlarinda hasta
haklarina saygi gostermemek, hakem olarak incelemek tizere gorevlendirildigi bir eserde yer
alan bilgileri yayinlanmadan once baskalariyla paylasmak, bilimsel aragtirma i¢in saglanan
veya ayrilan kaynaklari, mekanlari, imkanlar1 ve cihazlar1 amag dis1 kullanmak, tamamen

dayanaksiz, yersiz ve kasitli etik ihlali suclamasinda bulunmak.

Nazan Ozenc Ucak, Hatice Giilsen Birinci. Bilimsel etik ve intihal. Tiirk Kiitiiphaneciligi 22, 2 (2008), 187-204



YUKSEKOGRETIM KURULU
BILIMSEL ARASTIRMA VE YAYIN ETIGI YONERGESI

Bilimsel Arastirma Etigi, Yayin Etigi ve Akademik Degerlendirmelere Iliskin Temel Ilkeler

Madde 5 - (1) Her ¢esit bilimsel aragtirmada uyulacak temel ilkeler sunlardir:

a) Veriler, bilimsel yontemlerle elde edilir. Bunlarin degerlendirilmesinde, yorumunda ve kuramsal sonuglarin elde
edilmesinde bilimsel yontemlerin disina ¢ikilamaz, sonuglar saptirilamaz, elde edilmemis sonuglar arastirma

sonuglarrymis gibi gosterilemez.

b) Insanlarla ilgili biyomedikal arastirmalarda ve diger klinik arastirmalarda Saglik Bakanlig1 tarafindan yayimlanan, 9
Agustos 201 tarih ve 28030 sayili Klinik Arastirmalar Hakkinda Yonetmelik hiikiimleri g6z 6ntinde bulundurulur.

c) Sosyal ve begeri bilimlerde yapilacak anket ve tutum arastirmalarinda katilimcilarin rizasi alinir. Arastirma, bir
kurumda yapilacaksa, katilimcilarin rizasindan sonra bagli bulunduklar: kurumun izni alinir.

¢) Arastirma ve deneylerin, hayvan saglhigina ve ekolojik dengeye zarar vermemesi temel ilkedir. Calismalara
baslanilmadan 6nce gerekli izinler yetkili birimlerden yazili olarak alinir. Bu ¢ercevede uluslararasi beyanname

hiiktimleri ve Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslar aras1 s6zlesmeler ve ulusal mevzuat hitkiimleri géz 6ntinde bulundurulur.

d) Arastirmacilar ve yetkililer, yapilan bilimsel aragtirma ile ilgili olarak muhtemel zararli uygulamalar konusunda
ilgilileri bilgilendirmek ve uyarmakla ytikiimlidiir.

e) Aragtirmacilar, kendi vicdani kanaatlerine gore zararl sonuglara ve/veya onaylamadiklari uygulamalara yol
acabilecek arastirmalara katilmama hakkina sahiptir.

f) Yapilacak ¢alismalarda, diger kisi ve kurumlardan temin edilen veri ve bilgilerin, izin verildigi 6l¢tide ve sekilde
kullanilmas;, gizliligine riayet edilmesi ve korunmasi saglanir.

g) Bilimsel aragtirma i¢in tahsis edilen imkan ve kaynaklar amaci disinda kullanilamaz.



/ YUKSEKOGRETIM KURULU

~

BILIMSEL ARASTIRMA VE YAYIN ETiGi YONERGESI

Yayin Etigine Iliskin Temel Ilkeler

Madde 6 - (1) Her cesit bilimsel yayinda uyulacak temel ilkeler sunlardir:

a) Bilimsel aragtirmanin tasarlanmasi, planlanmasi, yiiriitiilmesi ve yayina hazirlanmasi
asamalarinda katkida bulunmamus kisiler, yazar isimleri arasinda gosterilemez.

b) Bilimsel yayinlarda bir calismadan yararlanirken, bilimsel atif kurallarina uygun olarak
kaynak gosterilir.

c) Heniiz sunulmamis veya savunularak kabul edilmemis tezler veya calismalar, sahibinin izni
olmadan kaynak olarak kullanilamaz.

¢) Evrensel olarak taninan bilim kuramlari, bilim alanlarinin temel bilgileri, matematik
teoremleri ve ispatlari gibi 6nermeler disinda hicbir calismanin tiimii veya bir boliimd, izin
alinmadan ve asil kaynak gosterilmeden ¢eviri veya 6zgiin sekliyle yayimlanamaz.

Akademik Degerlendirmelere iliskin Temel Ilkeler

Madde 7 - (1) Her cesit akademik degerlendirmede uyulacak temel ilkeler sunlardir:

a) Akademik hayatin biitiin asamalarinda, 6gretim ve akademik degerlendirmeler bilimsel
liyakat kriterlerine gore yapilir.

b) Akademik ilerleme ve 6diil jiirilerinde bilimsel liyakat kriterlerinin disina ¢ikmak, kisileri
kayirmak, bilimsel elestiri sinirlarini asarak kisilerin kimlik ve kisiligine yonelik saldirilarda
bulunmak, haksiz menfaat saglamak, sahtecilik, kopyacilik, vb. eylemlerde bulunulamaz.




Bir bilimsel yayinin etik ilkelere uygunlugunda yalnizca arastirmacilar degil, bilim

politikalarini yonlendirenler, calismayi destekleyenler ve yayinin kamuoyuna ulasmasina

kadar gecen surecte gorev alanlarda sorumluluk sahibidir.

» Aragtirmacilar (yazarlar)

- Editorler

* Yayin kurullari

» Danismanlar (hakemler)

» Destekleyen kurumlar (kisiler)

- Bilim politikalarini belirleyenler (yoneticiler)
* Okuyucular

Osman Inci, Bilimsel Yayin Etigi, Tiirk Kiitiiphanecilidi 29, 2 (2015), 282-295



Bilimsel Degerlendirme Etigi
Editor ve hakemler derginin ilke ve standartlarini korur.
Editorler hakemlerin goruslerini alarak gonderilen makalelerin yayinlamasina karar verirler.
Bilimsel yayinlardaki etik disiliklarda editére bliylik sorumluluk dismektedir.

Editérlerin Uymasi Gereken Etik ilkeler

Basilmamasina inandiklari makaleleri iade ederler. Digerlerini daha iyi degerlendirecek hakem(ler)e
gonderirler.

Ret gerekceleri bildirilirken kirici olmayan, kiicimsemeyen uygun dil kullanilir.

Arastirma verilerini, yazarin verilerini korumakla yukimliduar. Gonderilen makaleler ile ilgili gizlilige
O0zen gosterilir.

Makaleyi engellemesi veya yayinini geciktirmesi etik disidir.

Makaleyi konu ile ilgili cikar iliskisi olabilecek (bulunabilecek) hakemlere gonderemez. Hakemlerin
tarafsiz secilmesi gerekir.

Kendi calismasinda benzerlik var ise degerlendirmeyi yardimci editore birakmalidir.

Makale bilgileri editoriin veya yakininin ¢alismalarinda kullanilamaz.

Hakem belirlemede bilimsel gereklerin disina ¢ikamaz, konu ile ilgili hakem belirlemelidir.

Hakem 6nerileri isim belirtmeden editor tarafindan yazara bildirilir.

Bilimsel dergiler maddi destek veren kisi ve kurumlari agik¢a belirtmelidir.

Hakemlerce ret edilen makale iade edilir, yazismalarin kopyasi disinda hicbir sey saklanmamalidir
(Hakem raporlari en az 5 yil saklanir).

Dergide yer alan yanlislari, yanhslanmis her tirli etik disi calismayi yayin yoluyla dizeltir (Téreci, 2010;
Yuksekogretim ... 2014).

Osman Inci, Bilimsel Yayin Etigi, Tiirk Kiitiiphanecilidi 29, 2 (2015), 282-295



Hakemlerin Etik Sorumlulugu

Hakem bilimsel danismandir.
Eserin incelenmesi, eksik ve yanlislarinin belirlenmesi, yayinlanip-yayinlanmamasi konularinda gorus bildirir.

“Hakem makaleyi, kendi makalesinin baska hakemlerce nasil ele alinmasini beklerse 6yle degerlendirmelidir.” Bu yaklasim
Benos ve arkadaslari tarafindan hakemlikte altin kural olarak tanimlanmaktadir (Benos, Kirk ve Hall, 2003).

e Tarafsizligi ve makaleden kendisine gikar saglamamasi esastir.

e Makaleyi ciddiyetle inceler, gerektiginde makalenin yazilim ve kisaltma diizeltmelerine katki saglar, ancak bunu yaparken
arastirmanin 6ziine dokunmamalidir.

e Yayinlanmasi veya yayinlanmamasi 6nerilerini agik¢a rapor eder. Gerekgeleri yazmak etik sorumluluktur. Raporunda
uygun dil kullanmalidir.

e Makaleye yonelik elestiriler nesnel, dengeli, yazara degil de metne yonelik olmalidir.

e Hakemler makaleyi ret ederken ilkeli ve gercege uygun davranmalidir (Makale uzun ve detayl, bilinenlere katki
saglamiyor, kaynaklar ile makale arasinda uyumsuzluk olmasi vb.).

e Tutarsiz ve etik disilik iceren makalelerin yayinlanmasini dnlemelidir.

e Hakemler makaleyi suresi icinde degerlendirmelidir, geciktiremez.

e Hakem konuyu yeterince bilmiyorsa, konu bilgi alani disindaysa ya da zaman darligindan sliresinde degerlendirmeyi
bitiremeyecekse gerekgesini bildirerek iade etmelidir.

e Makale hakemin arastirma konusu ise, yazarlar ve hakem o konuda bir yaris icinde ise makale iade edilmeli ve bilgiler
kullanilmamal..

e Hakem gizlilige uymak ve makale bilgilerini paylasmamak durumundadir.

e Hakemlik de kartel olusturulamaz, kendisine atif da bulunmayan calismalari kdtlleyemez.

e Hakem kendisine gonderilen makaleden kopya saklayamaz (Toreci, 2010; Yiiksekdgretim ... 2014).

Osman Inci, Bilimsel Yayin Etigi, Tiirk Kiitiiphanecilidi 29, 2 (2015), 282-295



Bilimsel Yayinda Etik Disthiklar ==
‘Asirma, Calma (intihal-Plagiarism)

intihal "baskalarinin yazilarindan béliimler, dizeler alip kendisininmis gibi gésterme
veya baskalarinin konularini benimseyip degisik bicimde anlatma" (TDK, 2007).

Bazi akademisyenler kaynak gosterdigi strece istedigi oranda alinti
yapabilecegini savlamaktadir. Bilimsel yayinlarda kabul edilebilir 6l¢uleri asan
alinti yapmak etik disi davranistir.

Alinti yapmanin yasal kosulu vardir.
Esasa iliskin kosul “amacini asan oranda alinti yapilmasi:
Yapilan alinti yeni eserin bagimsizhigini, kimligini ve asil esere olan
gereksinimi ortadan kaldiracak duzeyde olmamalidir.

Ayrica yeni olusacak fikir veya urun bagka eserden yapilan alintilara karsin
arastirmacinin bagimsiz fikrini yansitmali, ayri bir eser olmalidir.

Alinti oran olarak yeni esere galip gelmemelidir. Aksi halde yararlanilan
eserin izinsiz kopyasi sayilir.

Alinti yapma serbestisi asla ¢alinti serbestisi degildir.

Osman Inci, Bilimsel Yayin Etigi, Tiirk Kiitiiphanecilidi 29, 2 (2015), 282-295



Bilimsel Yayinda Etik Disiliklar
Asirma, Calma (Intihal-Plagiarism)

Intihal; agirma, calma olarak yorumlanmakta ise de durum biraz farklidir. Ornegin bilgisayariniz calinirsa o artik
yoktur ve hirsizdadir. Ama asirmada boyle degildir zira esas1 yerinde duruyor, bu ancak taklit olarak distiniilebilir
ama beyin ve bilgi tirtintiniin el degistirmesi olmaktadir. Bu yiiz kizartic1 bir tutum ve davranistir. Ayrica Fikir ve

Sanat eseri haklarinin ve patentin korunmamasi anlamina geldiginden sug olusturmaktadir.
Osman Inci, Bilimsel Yayin Etigi, Tiirk Kiitiiphaneciligi 29, 2 (2015), 282-295
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Erdil Yagaroglu © komikaze.net
"Evrensel bilim kuramlari, matematik teoremleri ve ispatlar: gibi 6nermeler disinda hicbir yapit tiimtiyle

veya bir boltimtiyle izin almadan veya asil kaynak gosterilmeden ceviri veya 6zgtin sekliyle yayinlanamaz’
(Etige aykir1 davranis ... 2007).

Osman Inci, Bilimsel Yayin Etigi, Tiirk Kiitiiphaneciligi 29, 2 (2015), 282-295

)



> ® Prof.Dr. Emin Kansu (1994) intihali, bilimsel yaniltma (scientific misconduct)
basligl altinda grupladigi t¢ unsur icinde tanimlamaktadir. Kansu'ya gore
bilimsel yaniltma su G¢ unsurdan olusmaktadir.

e 1. Bilimsel korsanlik (piracy): Baska arastirmalardaki verilerin arastirmacinin
izni olmadan alinmasi.

 2.Intihal (plagiarism): Baskalarinin fikir, yazi ve calismalarini calarak, aldigi
kisilere gereken sekilde atif yapmadan kendisinin gibi gostermek.

e 3. Saptirma (fabrication, desk-research, dry-lab): verilerin saptirilmasi veya
var olmayan bilgilerin/verilerin yokdan var edilmesidir

® Bu gruplamalardan da anlasilacagi gibi bilimsel yaniltma veya etik disi
davranislarin pek cok érnegi vardir. intihali digerlerinden ayiran temel
ozellik bilimsel intihalin merkezinde ATIFIN yer almasidir.

® Ancak intihal sadece yararlanilan kaynaga atif yapilmamasi olarak da
algilanmamalidir.

* Nitekim Plagiarism.org intihalin kaynak gostererek ve kaynak

gostermeyerek yapildigini belirtmektedir ( Plagiarism, 2007).
Nazan Ozenc Ucak, Hatice Giilsen Birinci. Bilimsel etik ve intihal. Tiirk Kiitiiphaneciligi 22, 2 (2008), 187-204



Asirma, Calma (Intihal-Plagiarism)

Ayni kaynaga gore kaynak gostermeden yapilan intihaller arasinda sunlar yer almaktadir;

e ¢ Hayalet Yazar (The ghost writer): Bir baska kaynaktan kelime kelime tim bilgiyi almak.
e ¢ Mevcut Yazi (Thepotluckpaper): Pek cok kaynaktan alarak kendine ait gibi géstermek.

e e Zayif / Yetersiz Gizleme (Kilik Degistirme Saklama) (The poor disguise): Paragraf icindeki
anahtar kelimeleri degistirerek gizlemek.

e ¢ Kendinden Asirma (The self-stealer): Kendisine ait 6nceki bir calismadan aynen almak.
e e Fotokopi (The Photocopy): Belli bir kaynaktan hig bir degisiklik yapmadan bir bélimu almak.

e eEmek Tembelligi (The Labor of Laziness): Orijinal calisma icin caba sarfetmek yerine
calismanin blyulk bir kismini baska kaynaklardan alintilarla doldurmak.

Nazan Ozen¢ Ucak, Hatice Giilsen Birinci. Bilimsel etik ve intihal. Tiirk Kiitiiphaneciligi 22, 2 (2008), 187-204



Bilimsel Yayinda Etik Digiliklar
Asirma, Calm ithal- iari

Kaynak gostererek yapilan intihaller ise sunlardir:

e e Unutulan Dipnot (The forgotten footnote): Yazar adini vererek fakat tam klinyeyi vermeyerek
kaynagin orijinaline ulasilma ihtimalini ortadan kaldirmak.

e e Yanlis Bilgilendirme (The misinformer): Yanlis kiinye vererek kaynagin orijinaline ulasiima
ihtimalini ortadan kaldirmak.

e ¢ Fazla Mikemmel Alinti (The Too-Perfect Paraphrase): Yazarin bire bir alinti yaptigi kaynaga
atif yapmasi fakat tirnak isareti koymayi 6nemsememesi.

e o Becerikli Atif Yapma (The Resourceful Citer): Yazarin tiim kaynaklara atif yapmasi, tirnak
isareti kullanmasi fakat arastirmanin hicbir orijinal fikir icermemesi.

e o Mikemmel Suc (The Perfect Crime): Yazarin bazi yerlerde kaynaklara atif yapmasi fakat
yazinin kalan kisimlarindaki analizlerin kendine ait oldugu fikrini yaratma duiisincesiyle bazi
kaynaklara atif vermemesi.

Nazan Ozenc Ucak, Hatice Giilsen Birinci. Bilimsel etik ve intihal. Tiirk Kiitiiphaneciligi 22, 2 (2008), 187-204



Bilimsel Yayinda Etik Disiliklar

/
Sahtecilik, Uydurma (Fabrication)
Kuru laboratuvarcilik, masa basi arastirma.
P pocru .

T % G - egzclad AMAAN
Hicbir arastirma yapmadigi halde yapmis gibi BIR TURLU BOGVER,

% : . .. BULAMIVORUM IKISIN DE
gosterip, arastirmaya dayanmayan veriler ve N OLMAK ML G}/Az. ,
bunlara dayali sonuclar Gretip yazmalk, A YAéQAM;A Ny
yayinlamak. M12.

Cok uygun gerec ve yontemler kullanmis ve
uyumlu veriler elde etmis gibi s6zde (sanal)
sonuclarin sunulmasi veya yazilmasidir.

Hatta bu hayal tGrtint sonuclara bliyuk
bilimsel ve ekonomik destek verildigi de
gorulmustir. Bu uyduruk yayinlar yalniz bilim
cevrelerini degil tim toplumu yaniltabilir.

Osman Inci, Bilimsel Yayin Etigi, Tiirk Kiitiiphaneciligi 29, 2 (2015), 282-295



Bilimsel Yayinda Etik Disiliklar

Carpitma, Yaniltmacilik (Saptirma, Aldatmaca-Falcification)

ope . . . e . . 'mi m
Bilimsel sonuclari bilerek, istemli olarak degistirmektir. SEVivo gﬁfg&N GALILE?
Bilimsel bir gerekce olmaksizin veri veya sonuclar Gzerinde - AMA NASIL (NANIGAAS
degisiklik yapmak veya nedeni olmaksizin veri atlamak. BUGUN ENGIZISYON AMAHKE

MESINDE DUNYA DANAGYOR
DEDIN, SIKISINCA HEMEN
Arastirma sonuclarini, kayitlarini ve elde edilen verileri ' KIVIRIYOSUNM....

tahrif etmek, degistirmek.

Kullanilmayan gerecleri, cihazlari ve yontemi kullanmis {
gibi gdstermek, arastirmanin veya uygulamanin yéntem ve
sonuclarini kasitli olarak degistirmek,

Arastirma hipotezine uymayan verileri degerlendirme
disinda tutmak,

Arastirma ve uygulamalarin niteligini bozacak sekilde oldugundan farkli sunmak.

Arastirma hipotezine uymayan verileri degerlendirme disinda tutmak.

Osman Inci, Bilimsel Yayin Etigi, Tiirk Kiitiiphaneciligi 29, 2 (2015), 282-295



Bilimsel Yayinda Etik Disiliklar
Yayin Tekrari, Coklu Yayin (Duplication)

Coklu yayin, ayni yayini yapilmis olan onceki yayinlara atif yapmaksizin birden fazla
yerde yayinlamak.

Yayin sayisini goreceli olarak arttirmak.

Bir kongre veya toplantida yayinlanan bir yayin 6zeti, yayinin basilmak tizere
sunulmasini engellemez. Ancak bu yayinin toplanti veya kongrelerde sunulmus oldugu
o yayinin basilmak tizere yapildigi1 basvuruda belirtilmelidir.

Bir calismanin farkli dillerde tekrar basilmasi kabul edilebilir. Yabanci dilde yayinlanmisg
bir yayin ¢ok onemli ise Tiirkge olarak okuyucuya ulagsmasi baglaminda yazardan izin
alinarak ve dipnotta belirtilerek yayinlanabilir. Yabanci dilde yayinlanmis bir makaleyi
Tiirkgeye ¢evirip yayinlamak, “ilk” yayinlandig1 derginin izni ve Tiirkce dergide
belirtilmesi kosulu ile olabilir.

Bir makalenin tiimiiyle, hangi dilde olursa olsun ilk yayinin editériinden izinsiz birden
fazla yerde yayinlanmasi etik disidir. Ancak calisma devam ediyorsa ve ilk yayin 6n rapor

seklindeyse arastirmanin kesin sonuclari bir bagka yayin olabilir.

Ayrica basilmak tizere bagvururken ilk yayindan mutlaka bilgi verilmeli ve yayina atif da
bulunmalidir.

Yazarlar bir dergiye bagvururken, bagka bir dilde ve benzer yayinlar basim safhasindaysa
bunlarla ilgili ayrintili bilgi vermelidirler.

Osman Inci, Bilimsel Yayin Etigi, Tiirk Kiitiiphaneciligi 29, 2 (2015), 282-295



Bilimsel Yayinda Etik Disiliklar

Dilimleme, Boélerek Yayinlama (Salami slicing)

* Bir arastirmanin sonuglarini, o arastirmanin biitiinltigtinti bozacak
sekilde bolerek birden fazla yayin yapmaktir.

e Biytk caph bir calismayi iki veya daha fazla parcalar halinde
yayinlamak.

* Tirkce de tam karsilig1 “sinegin kanadindan yag ¢ikarmak” olmali.
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Bilimsel Yayinda Etik Disiliklar

Yazarhk Haklar1 Sorunlar:
Arastirmaya katkis1 olmayan kisilerin yazarlar arasinda yer almasi en onemlisidir.

Arastirmanin tasariminda, verilerin toplanmasi, analiz ve degerlendirilmesinde, yayina hazirlanmasi
ve son halinin onayinda yeterli katkis1 olmayan(lar)in yazar olarak gosterilmesidir.

Armagan-konuk yazarhk, hayali-golge yazarhk, onursal yazarhk gibi isimlerle anilmaktadir.
Calismada higbir katkis1 olmayan bu kisiler genellikle Boliim ve Anabilim Dallarinin baskanlari, en
kidemli 6gretim tiyeleridir.

Haberi olmaksizin yazar listesine alinanlarda vardir. Bu yazar listesini zenginlestirmek, yayina
agirlik kazandirmak, yazinin yayinlanmasini saglamak amaciyla yapilmaktadir. Ancak son yillarda
tlim yazarlarin imzali beyanlar1 alindigindan bu durum ciddi olarak onlenmistir.

Ayrica ¢alismaya katkist oldugu halde yazarlar arasinda yer almayan, saklanan yazarlar vardir.

Yazar siralamasini kabul edilebilir gerekcesi olmaksizin degistirmek, bilimsel ¢alismanin bildiri
sunumunda bulunan yazar1 yayinda ¢ikarmak, yeni yazarlar eklemek yazarlik sorunlarindandir.

Osman Inci, Bilimsel Yayin Etigi, Tiirk Kiitiiphaneciligi 29, 2 (2015), 282-295



Bilimsel Yayinda Etik Disiliklar

Yayinlarda yazarlik haklar1 kurallar1 gozetilmelidir.

® Yazarlik hakki; arastirmanin ve yayimin tiim asamalarinda gorev ve sorumluluk almak anlamina
gelir.

o Tip dergisi editdrleri uluslararas1 komitesi tarafindan kabul edilen Vancouver Olgiitlerine gore
bir bilimsel yayinda yazarlar arasinda bulunmak i¢in:

e -« Calismanin planlama, tasarim, analiz ve yorumuna katkida bulunmak,
®  Yayina hazirlamak veya onemli Olgiide beyinsel katki ile diizeltmek,

e < Yayinlanacak son haline onay vermek (Ruacan, S. (2005). Bilimsel arastirma ve yayinlarda etik
ilkeler. Gazi Tip Dergisi, 16 (4), 147-149.)

® Yazar siralamasinda, esas olarak bilimsel katki derecesinin belirlendigi bir diizen vardir.

e Tim yazarlar yayinin igerigi konusunda sorumluluk aldiklarin1 kabul ederler.

® Yazarlar ¢calismanin kazandig1 basar1 ve ddiillerde onurlandiklar1 kadar etik yaniltmalarda da
sorumludurlar.

® Son yillarda ¢ok farkli bilim disiplinlerinde bazi topluluklar olustugu ve seri yayinlar
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Bilimsel Yayinda Etik Disiliklar

arin tarafli segilimi

2 Makalenin konusu ile ilgili destekleyici ya da aksi yondeki sonuclari iceren makalelerin
verilmesi gerekir. Yalnizca calisma sonuclarini destekleyici yayinlara yer verip aksi goruslere yer
vermemek tarafli yazilimdir. Hakemler makalede tarafliligi saptadiginda yazar ve editori
uyarmalidir. Ayrica gereksiz bir sekilde kendisine atif yapma yayginligi gozlenmektedir.

Tarafli yayin

Arastirmalara ekonomik destek veren kurum ile arastirma grubu arasinda cikar iliskisi tarafl
yayindir. Calismanin bilimsel tarafsizlik icinde yiratuldigi, sonuclarin dogru verilere
dayandigi, arastirmacilarin herhangi bir cikar saglayip saglamadigi net olmayabilir. Sonuglarin
sunumu ve yayinlanmasi asamasindaki destekler en masum olanidir.

Destekleyenleri belirtmemek, tesekkiir etmemek

Arastirmaya destek verenleri belirtmek ve tesekklir etmek etik sorumluluktur. Ayrica
calismanin degisik asamalarinda destek verip ancak yazarlar arasinda yer alma durumunda
olmayanlara da tesekkiir edilmesi gerekir.

insan/hayvan etigine saygisizlik

Arastirma Etik kurullarindan ve Hayvan etik kurullarindan onay almadan arastirma
yapmak veya yayinlamaya calismak
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Bilimsel Yayinda Etik Disiliklar

Verilerin yayinlanmasina mani olma, izin vermeme

Destekleyen kurumun, elde edilen verileri kendi izni ve onayi olmaksizin
yayinlanmayacagini yazili metne donustirmesi etik disidir. Bu en ¢ok
biyomedikal calismalarda gorilmektedir. Diinya Tabipler birligi (DTB) Helsinki
Bildirgesi (Dinya Tabipler Birligi Helsinki ..., 2013) insanlar Gzerinde yapilan tibbi
arastirmalarla ilgili etik ilkeleri yillar icerisinde gelistirerek aciklamaktadir.
Helsinki kararlari olarak anilan ilkelerde arastirmalarin kayit, yayinlama ve
yayginlastiriimasi gerektigini, olumlu sonuclar kadar olumsuzlar ve yetersiz
sonuclarinda yayinlanmasi veya baska sekilde kamuoyu bilgisine sunulmasi karar
altina alinmistir (Ekim 2013, Madde:36). Arastirmada toplum ve ekoloji zararina
olan bir sonucunu yayin ve bildirim yoluyla hizli bir sekilde bilim cevreleri ile
paylasmasini, yayinlanmasi gerekir. Bunu engellemek etik disiliktir.

Cikar ¢catismasi veya ¢ikar cakismasi

Patent, danismanlik, firma hisse senetlerine sahip olma, giderlerin firma
tarafindan karsilanmasi gibi parasal iliskiler, cikar iliskileri etik yaniltma nedenleri
arasindadir, ancak son derece sinsi ve kanitlanmasi zordur. Bu iliskilerde olanlar
yayin kurulu Gyeligi ve hakemlikte tarafsizlik, gizlilik, gtvenirlik ilkelerini
etkileyebilir. Ayrica sahtecilik, carpitma ile birlikteligi vardir.
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| TEZ KORSANLIGI

> Tasarimi,yurutulmesi veya yazimina katki olmadan
baskasina ait tezi makale haline getirip yayinlamaktir

> Yazarhk kriterlerine uymuyor

Hazir bir eserin makale olarak yazimi yazarlik degil |

Tez sahibinin haberi veya adi olmasi yeterli degil !

Emin Kansu, 1994



. o
Tesekkurler

s Tesekkurler (Acknowledgements): ICMJE klavuzlari arastirmaya katki veren
ancak yazar olmayan herkesin tesekkurler bolumunde katkilari da aciklikla
yazilarak yer almasi gerektigini ifade etmektedir. Tegekkurler bolumuinde
anilacak kisilerin bu durumdan haberdar olmalari gerekmekte ABD’de siklikla
makale sunumunda bu kisilerden de imza alinmasi istenmektedir. .

Albert T, Wagner E. How to Handle Authorship Disputes: A Guide for New
Researchers. COPE Rep 2003. p. 32-4.



BiLiMSEL YANILTMA

Uluslararasi ornekler:
» Darsee : Uydurma (Fabrikasyon)
- Soman : Hakemligin suistimali

 Imanishi-Kari ve Baltimore case:
Carpitma (Falsifikasyon)

- Gallo: HIV kesfi (Asirma- Plajerizm ?)




John Darsee vakasi e —
mory ve Harvard Universitesi’nde kardiyolog.

Amerika’nin en umut vaadeden genc bilim adamlarindan birisi.

New England J Medicine dergisinde yayinlari bulunmakta.

Sahtecilik (fabrication) yaptigl saptaniyor. 1966-1970 arasi Darsee henliz

lisans doneminde iken Notre Dame Universitesinde hatali veriler

kullandigi anlasilmis, derinlestirilen arastirma sonrasi Harvard Darsee’ye

ait 9 makale, 21 6zeti geri cekmistir. (1983)

Darsee’nin Emory Universitesin’de yapmis oldugu 8 makale, 32 6zet daha

inceleme sonrasi geri cekilmistir.

The New England Journal of Medicine’da “Bu gibi isabetsiz ve hatall

seylerin dergide yayimlanmis olamasindan derin Gzunti duymaktayim,

editorler kurulundan ve okuyuculardan ozir dilerim”,

“vapmis olabilecegim hersey icin af diliyorum” biciminde bir 6zlir yazisi

yayimlanmistir.

Harvard Universitesi’nden atilmistir.

https://en.wikipedia.org/wiki/John_Darsee, Erisim tarihi: 13/12/2015
Ruacan Sevket. Ethics in Scientific Research. Presentation in RHMS 2012
Koc University, istanbul



R R s
- \hjayﬁnan vakasi
<+Yale Universitesi 1980’'de ortaya cikartilmistir.
**Veri kayb1 ve hileli, dUzmece veriler saptanan 12 makalenin yazari olan bir
diyabet uzmani.
Makaleler en sonunda geri ¢ekilmistir.
**Bir makale Philip Felig adli kidemli akademisyen ile birliktedir. Veriler Felig'e
hakemlik yapmasi igin
gonderilen bir yazidan calinmistir ve Soman’a ulastiriimistir.
s*Felig istifa etmek zorunda kalmistir.
s*Sonugcta hileli ve duzmece yayinlara kidemli akademisyenlerin isimlerini
koymus olmalari tekrarlana
gelen problemlerdendir..
1 Ruacan Sevket. Ethics in Scientific Research. Presentation in RHMS 2012
Kog University, istanbul.
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Cloning Scientist
Falsified Data,
Colleague Says

By ANTONIO REGALADO
And GORDON FAIRCLOUGH

easily to South Korea’s Hwang Woo Suk’s

cloning lab. This year, the lab reported it
had devised a formula for easily clone human
embryos to make stem cells. Then it said it had
created the world’s first cloned dog, Snuppy. The
pooch even made it to the cover of Time maga-
zine.

Today, the scientific reputation that propelled
Dr. Hwang to the forefront of stem-cell research
has been shattered, and along with it the hopes of
millions of patients who dreamed his stem-cell
technology could help them.

Following weeks of escalating concerns about
Dr. Hwang’s blockbuster findings, one of his Ko-
rean colleagues yesterday charged that Dr.
Hwang had largely fabri-
cated evidence for the re-
ported human-embryo clon-
ing breakthrough earlier
this year.

Roh Sung I1, a Korean re-
searcher who co-wrote the
paper, said in television and
newspaper interviews in Ko-
rea that Dr. Hwang had told
him that he hadn’t suc-
ceeded in producing stem
cells from 11 cloned human
embryos as was claimed and * AT BRSNS
instead faked at least some  Hwang Woo Suk
of the results T e

B REAKTHROUGHS ONCE seemed to come

Dr. WHANG hakkinda
Sorusturma
“Falsifikasyon =

Uydurma “ suclamasi

Wall Street Journal
16.Arahk.2005



~ HWANG OLAYI

Woo Suk Hwang

Former SNU professor
Charges: Fraud, embezzlement,
bioethics law violation

Byeong Chun Lee

SNU professor

Charges: Fraud in procuring
government grants and
misappropriating funds

Science 312: 980-81, 2006

Sung Keun Kang
SNU professor
Charges: Fraud in procuring

government grants and
misappropriating funds

Hyun Soo Yoon

Hanyang University professor
Charges: Falsifying receipts
and embezzling research funds

Sun Jong Kim

Former MizMedi Hospital
researcher

Charges: Destroying evidence,
obstructing research work

Sang Sik Chang

Director, Hanna Women's
Clinic (photo not available)
Charges: Bioethics law
violation



Turkish physicists face
accusations of plagiarism

More than a dozen theoretical physicists at
feer universities in Turkey seem to be imodved
in & massive plagiarism scandal

Almost 70 papers by 15 authors have been
removed from the popular preprint server
arkiv, where rany physicists post their work,
by the servers mederators. They allage that the
papers plagiarize the works ofothers or contain
inappropriate kevels of overlap with earlier arti-
cles. This is probably the largest single incident
af its sort ever seen on the server, according to
phiysicist Paul Ginsparg of Cornell University in
Ithaca, Mew York, and founder of arliv. “What
these guys did was way over the line)” he says.

Tt all the researchers or universities alleg-
adly imvolved in the scandal could be reachad
as Naiere went to press, but the author with the
mioat papers withdrawn called the
accusations “ridiculous? “We car-
ried outa good collabaration.” says
Mustafa Salti, a graduate student
at the Middle East Technical Uni-
versity (MET L in Ankara whose
name ison 40 of the withdrawn
papers, “Wast of o papers have
been published in the science citation index
jeaernals, Until now no one has claimed that
we plagiarize”

Thetrouble began last Movernber, when Salti
and another gradustestdent. Oktay Aydogdu,
underwent cral examinations for their PhDs
Although both had an extensive list of publica-
tionsin gravitational physics, they snaggled to
answer even basic, high-schocl-level questions,
according to Degiir Saricglu, an associate pro-
fessarat METU. “They didr't know findamen-
tal sifflike newtonian mechanics.” he says

Sugpicious, one of Sarioglul colleagues,
Avse Karasu, began to look through the duc's
publication record. Uking Geogle, she quickly
tamed up a paper from which it seemed the
students had lifted several lengthy sections. By
mid-February, faculy members had identified
degens of articles on arkiv that they say ssemed
o be partly or completely plagiarized.

They natified Ginsparg, whea began his own
imvestigation. So far. the search hastumed up
&7 papers, about half ofwhich have appeared
in Lowe-profile peer-review jowmals In addi-
tiom to the two students at METLL the papers
ware authored by professors and students at
three ather universities: Dicle University in
Dipparbakir, the University of Mersin in kel and

BT Natwralalalishing Yy

“There are some
cultures inwhich
plagiarismis not
even regarded
asdeplorable.”

Oinsekiz Mart University in Canakkale. Sarioglia
saysthat mast of the plagiarism ssems to have
carme fram two rival groups, one st Onsekiz
Mart and the other at Mersin and Dicle.

Many of the papers concern an obscure
theory of gravity known as the Mallerversion
af general relativity. Pew people would be likety
tocheck such work, allowing the stadents and
professors to build their publication record
without fear of being caught, says Ginsparng.
“They were following the optimal strategy™

“They're isclated, their English is bad, and
they need to publish.” says Saricgdu. “5a they
plagiarize, | guess” he says of the alleged
plagiarizers.

A recent analysis turned wp numerous
examples of plagiarism on the arXiv server
(s Nature 444, 524-525; 20046).
Ginsparg says that its not wncom-
mon for scientists with a poor
command of English to plagiarize
introductions or background par-
agraphs from earlier work, often
adding an appropriate citation. He
think=that although such practices
areathically questionable, it & inappropriate to
b crverly dracomian.

Eatepalli Sreenivasan, director of the Interna-
tional Centre for Theoretical Physics in Trieste,
Ttaly, which has a programme of collabaration
with physicists from the developing world,
agrees. “There are some cultures in which
plagiarism & not even regarded as deplarahle”
hie says. Probderns of academic integrity come
up frequently at the centre, and are dealt with
an a case-by-case basis, he adds

But bath think that the Twrkish case clearly
crosses the line, “Its dishonest and sloppy”
Gingparg says. He addsthat, although arXiv
narmally declines to publicize such incidents,
the size and scope of this case made it an
excaption.

Saltiand Aydogdu have been suspended for
two terms, according te Sarioglu They cannot
b epelled because METLYS ethics policies for
stitdents do not include rules on plagiarism.
But, he says, it is unlikely they will ba abla to
continue at the university. Meanwhile, Salti
says that he and several authors plan to bring
a lawsuit against ar¥iv. It remains unclear
whether the ather thres universities irvobved
havetaken amy action. n
Geoff Brumfiel

“ There are some
cultures in which
Plagiarism

Is not even regarded as
deplorable.”



Plagiarism? No, we're just
borrowing better English

SIR — The accusations made by arXiv that
oy colleagues and Thave plagiarized the
works of athers, reported in your Mews
story “Turkish physiciss face accusations of
plagiarism’ ( Nature 449, 8; 2007 ) are
upsetting and unfair.

Its inappropriate to single out mmy
caolleagues and myself on thisissue. For thesa
af us whasa mether tongue is naot English,
using beautiful sentences from other stadies
an the same subject in our introductions is
nat wnusual. Timagine that ifall articles from
specialist fizlds of rescarch were checked,
similarities with cther texts and papers would
easily befound Inrycase, | aimed to cite all
the references from which [ had sourced
information, although Tmayhave missed
some of them.

Borrowing sentences in the pant of a paper
that simply helps to better introduce the
problem shauld not be seen as plagiarism.
Even if our introd wctions are not entirely
ariginal, our results are — and thess are the
mos important part of any scientific paper.

I the current climate of “publish or perish?
we are under pressure to publish cur findings
along with an imtroduction that reads well
enaiugh for the paper to be published and
read, sothat our research will be noticed
and inspire further work
Thsan Yilkmae
Phrysics Dleparimaent, Can akdcalle O ekiz Mart
Urirsersty, [ amakkale, Turkey

Plagiarism: text-matching
program offers an answer

SIR — The remdval of almost 70 papers from
the arlivserver on suspicion of plagiarism is
dismaying {MNavure 449, 8; 20071 But.ina
simil ar way to thatcurrently being tested by
thecoaperative group of publishers CrossPef
{“Academic accused of livingon borrowed
lines’ Natwee 448, 632-633; 2007, the search
technology that led to this removal could be
usad to reduce future problems.

Every paper submitted to arkivcould be
examined by a search engine that loaks far
averlap or correlation with all previcus arkiv
submisdons Ifenough ofa match is found, a
message could be sent to the submitter, listing
theworki ) in which similarities have bean
detectad. Should the submitter wish to
procesd with their submissicn, the program
woudld natify the editorial board and trigger
an automatic review. The submitter would
alsa be given thechance to explain that the
N agged paperswere nof copied crthat the
copying was for sorme reason legitim ate.

Such a systemn would address the problem
af plagiarism cnly among papers published in

58

ariiv, but apparerithy that woild already be
an improvement. And although plagiarists
might opt to copry and translate from
foreign-language journals, or simply alter
wording encugh to pass muster, making

it more difficult will at least discourage the
lazier effenders.

As journals should wek cme diminating
plagiarism at the preprint stage bafore
publication, they could suppart the effort
by giving the arkiv site search accessto
their own fulll-text databases
Jobn Beschhoefer
Departrment of Physics, Sermon Fraser Unirers iy,
Burmakry, B ntish Columbia VSA 158, Canada

Need to strike balance with
industry-academia rules

SIR. — It is appropriate to ask why wniversities
permit alliances with industry, given that
canflicts of interest can result. But your
Editarial ‘California dreaming ¢ Natwre 448,
38 2007) and your IMews story ‘California
campuses resst industry restrictions (Nafure
448, 34, 2007, questioning the cormmitment
af the University of Californiascampuses to
reguilate conflicts efinterest, overlaak the
efforts that the campuises are making to
address the issie, as well as the benefits that
some collaboration can bring to pubdic health.

Under guidelines currenty implemented
at the University of California, Los Angeles
{LMCLA; see hitpfdgsom healthsciences.
uclaedufadministration/ guidelinesbain, all
marketing raterials, inchading free lunches
and other gifts from the pharmacetical
industry, are banned. Industry representatives
are allowad tovisit cnly by appeintment and
even then, only outside patient-care areas.

Faculty at cther carnpuses have proposad
greater restrictions, including clam ping down
an the granting of maney from industry
ta seme faculty members. Although such
restrictions would remove cne source of bias,
they would also eliminate the benafits to
public health of seme alliances with industry.
Breakthrough treatments are increasingly the
product of academic collabaration with the
pharmaceutical industry. Industry vsually
takes the lead in developing new medications
ar devices, but when academic researchers
have the opportunity to examine ot ing-
edge treatments, they can learn more about
rosot canses of illness and Lay the found aticns
for even mone effective treatments.

We don't expect amy one st of palicies to
immunize academic researnchers from bias
ar conflicts of interest. What is needed isthe
Kind of tripartite palicy that we have already
developedat L'CLA: the elimination of
practices { such as freelunches) that add
little to the acadamic mission but may
imtroduce conflicts afinterest; the regulation
af practices {such as research grants) that add

T Mt vkl Si—

CORRESPONDENCE

tothe academic mission bt may be sounces
af conflicts ofinterest, and theeducation

af faculty, staff and trainess an sources of
bias and conflicts of interest in academic
medicine, to enabde them to maintain the
highes athical standards

Andrew Leudhies, Gerald 5. Levey

fice of the Dean, David Geften Sdhoalof
Medhcine, UC LA Cenfer dor the Health Soences,
Los Angeles, Caldlormia 900057035, L5 A

Biosafety risk in health lab
move to central London

SIR — The recent cutbreak of faot-and-
moaith virus arcwnd the Pirbright animal-
hiealth laboratary in Surrey should dissuads
the UK Medical Besearch Council from
pursiing plans to move the Maticnal
Institute for Medical Research (MIME)
fram its sami-rural campus o the cantre

af Landen.

The expertise and facilities of the MIME,
which are among the world's best, are vital to
cambat future infectious diseases, and area
key com ponent afnational and internaticnal
biosecurity. Rescarch carried out at the
HIME includes studies on emerging
pandemic viruses, such as avian influenza
(H5M1). which are grown inlevel-4
containment facilities.

TheMIMPR has a superb safety record.
However, the recent crisis at Pirbright isa
reminderthat accidents happen. The current
MAill Hill site is excellent for minimizing
secondary risk. Ifthe MIMR ismoved to
central Lond on, the conssquences af
containment failure would be horrific.
Athree-Klometrs exchsion zone, asusedin
the recent foot- and-maouth epidemic, would
reach 10 Downing Street and quarantine
most afthe LK governments decision-
makers. & ten-kilometre surveillance zone
wioldld affect all of central London.

Elings Cross, EBuston and 5t Pancras
railway staticns, usad by several million
passengers each week, are five minutes
walk from the proposed MIME site. After
5t Pancras bacomes the Lond on tarminus far
Eurostar in Movernber, an escaped pathogen
cotld reach Paris and Brussels within two
hiowars, The first duty of governiment is
security:the NIMP should say atits
present site.

EBenMisbet

Dreparirnen § of Beochemistry
Urireessity of Cambridge,

Terwis Court Road, Cambricge T2 10V UK

Contributionsto Cormespondence may be

& ubsmiithed bo corresponde nosa na bure.oom.
They should be no longe rthan 300 wornds;
ideally shorber. Publizhed contribations are
edited. We welcom e comments st Mautiles
[ hitpe/Y blogs.nat urecomfnautilus).



/ ilimsel Yaniltmanin Nedenleri

- Yetersiz arastirma egitimi
- Hizh yukselme hirsi
- Taninma arzusu (Hollywood send.)
. Ustlerin asiri ve oransiz baskisi
- Fazla yayin = prestij duygusu
> Maddi-manevi kazang hirsi
- Psikiyatrik bozukluklar
Kansu,Ruacan (CBT,2001)
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4MSEL YANILTMA - ONLENMESI

I. ETIK STANDARTLARIN EGiTiMi, OGRETIMi VE KURUMLARDA YERLESTIRILMESI

1. BILIMSEL YANILTMALARA YOL ACABILECEK BASKILARI AZALTMAYA YONELIK
GIRISIMLERI DESTEKLEMEK

1. BILIMSEL YANILTMAYI FARKEDEBILECEK VE SONRASINDA GEREKEN PROFESYONEL
YAKLASIMI GOSTEREBILECEK DUZENLEMELERIN GELISTIiRILMESI

Emin Kansu



_»— Hukuki Boyutu
e Etik disi davranislarin ve intihalin 6nlenmesinde ulkeler yasal yaptirimlar uygulamaktadirlar.

e Buyaptinmlarin toplum kosullarina ve gelisen iletisim teknolojisine bagli olarak sik sik gbzden gegcirilerek
yenilenmesi karsilasilan sorunlarin ¢6zimu agisindan énemlidir.

e  TBMM Adalet Komisyonu tarafindan Meclise sunulan temel ceza mevzuatina uyum 6ngdren yasa tasarisini
07.11.2007 tarihinde benimsenmistir. 2004 yilinda hazirlanan 170 yasa maddesi Gizerinde degisiklik geriren
tasari, 651 maddeden olusmaktadir.

*  Yasanin fikir ve sanat eserleri ile ilgili yeniliklerine gore baskasina ait esere kendi eseri olarak ad koyan kisi
6 aydan 2 yila kadar hapis veya adli para cezasina mahkdm edilir. Bu sugu, dagitarak veya yayimlayarak
isleyenlere de verilecek hapis cezasinin Ust sinir1 5 yildir.

*  Ayniyasaya gore bir eserden kaynak gostermeksizin alinti yapanlara, 6 aydan 2 yila kadar hapis cezasi

verilir.

*  Hak sahibi kisilerin izni olmaksizin, alenilesmemis bir eserin igerigi hakkinda kamuya agiklamada bulunan
kisi 6 aya kadar hapis cezasina carptirilir. Bir eserle ilgili olarak yetersiz, yanls veya aldatici nitelikte kaynak
gosteren kisiler de 6 ay kadar hapisle cezalandirilir (Temel Ceza Kanunu, 2004):

e Ayrica Tirkiye'de akademik boyuttaki bilimsel hirsizliga yonelik olarak "Bir baskasinin bilimsel eserinin veya
calismasinin timiini veya bir kismini kaynak belirtmeden kendi eseri gibi géstermek" "Ogretim Uyeleri

Disiplin Yonetmeligi"'nin 1 1/a-3 maddesi kapsaminda Universiteden uzaklastiriima nedeni olarak
belirtiimektedir (Yiksekdgretim, 1982).

Nazan Ozenc Ucak, Hatice Giilsen Birinci. Bilimsel etik ve intihal. Tiirk Kiitiiphaneciligi 22, 2 (2008), 187-204



Univﬁsiteleraras:J(uml/

%ogentlik Sinavi Etik Komisyonu
2004 Donemi
98 dosya
23 yaptirm

Bir daha girememe ---- 4

Ug yil girememe —--—-- 2
Iki yil girememe —-——- 3
Bir yil girememe ------- 14

Sevket Ruacan




/ e
Egitim Boyutu
Kansu (t.y.) bu konuda verilecek egitimin prensiplerini su sekilde gruplandirmaktadir.
1. Egitim kurumlarinin mezuniyet dncesi ve sonrasi donemlerde 6grencilere etik kurallari 6gretmesi, arastirma becerisi
kazandirmasi, bu amacla arastirma yontemleri, veri toplama teknikleri, verilerin analizi ve yorumu, yayin yapma
konusunda bilgilendirmesi;
2. Arastirmacilarin yeterli danismanlik alabilmesinin saglanmasi;
3. Arastirma verilerinin incelemeye hazir, diizenli ve eksizsiz tutulmasinin 6gretilmesi;
4. Veri analizleri ve istatistiksel hesaplar konusunda danismanlik verilmesi, istatistik konusunda egitim verilmesi;

5. Yayin 6ncesi denetimin saglanmasi, atiflarin kontrol(;

6. Arastirma verilerinin baska arastirmacilar tarafindan kolaylikla tekrarina ve denetimine olanak verecek sekilde
sunulmasi konularinda gerekli bilgi ve beceriler kazandiriimaldir.
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Teknik boyutu: yazilimlar

internet Gizerinden intihalin ortaya cikariimasi konusunda pek cok web sitesinden bilgi bulunabilecegi gibi, dnlenmesi amaciyla hazirlanmis
yazilimlar da vardir.

Bunlari su sekilde siralamak mimkinddir.

e ArticleChecker: www.articlechecker.com

® CopyCatch: www.copycatchgold.com

e CopyCatch Gold http://copycatch.freeserve.co.uk

e CatchltFirst: http://www.catchitfirst.com

e CodeMatch (incorporated in CodeSuite): www.ZeidmanConsulting.com
CodeSuite.htm

e Copyscape: www.copyscape.com

e EVE Essay Verification Engine http://canexus.com/eve/

e Glatt Plagiarism Sevices http://www.plagiarism.com

e Learning Center http://www.plagiarism.org

e iThenticate: http://www.ithenticate.comJplag: www.jplag.de

e MyDropBox: www.mydropbox.com
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e Plagiarism.com: www.plagiarism.com

e Turnltin: www.turnitin.com

e WCopyFind: http://plagiarism.phsy.virginia.edu

e Word CHECK http://wordchecksystem.com

Bu yazilimlar iginde en fazla taninanlari WCopyFind ve Turnitin'dir.

Turnitin ise web tabanli ve Ucretli bir programdir. Genelde Universite kitliphaneleri bu programa abone olduktan sonra akademisyenlerin
hizmetine sunulmaktadir. Turnitin, 50'den fazla lilkede kullanilmakta, 5 milyardan fazla sayfa, binlerce kitap ve makaleyi tarayabilmektedir. Bu
ozelliklerinden 6tlrl Turnitin 1996 yilindan beri sisteme aktarilan 6grenci 6devleriyle intihalin saptanmasi konusunda

en fazla kullanilan programlardan birisidir.

Karsilastirma mantigina dayanan bu yazilimlar dikkate alinarak tilkemizde de benzer ¢alismalar yapilmaktadir. Dokuz Eyliil Universitesi

Bilgisayar Mihendisligi Bolimuinde yiksek lisans tezi olarak hazirlanan DIFFER, var olan sistemler esas alinarak gelitirilmis benzer bir
yazilimdir (Sarag, 2007).
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